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V posledni dobé se hlavné v zahraniéni odborné li-
teratufe hodné mluvi o integrdlni ochrané rostlin. Co
je integrdlni ochrana a jaké jsou jeji cile?

Divame-li se kriticky na ochranu rostlin, v naSem
pfipadé na ochranu ovoenych rostlin, dojdeme k za-
véru, Ze se diive a ¢asteéné i dosud povazuje za jeji
jediny cil zabit chemickym zdsahem 8kodlivého cinitele
bez ohledu na biocendzu, élovéka a d¢asto i o3etfované
.-rostliny. Toto obdobi, které u nas teprve nyni dozniva,
dalo by se nazvat obdobim brutdlni ochrany rostlin.
Pri moderni ochrané ustupuie Skodlivy ¢&initel (patho-
gen) ponékud do pozadi a hlavni pozornost se soustfe-
duje ma postizenou rostlinu, lékafsky feéeno mna pa-
cienta. Integralni ochrana z4da vyfazeni Sktideti a cho-
rob nejen chemickymi, ale i biologickymi a jinymi pro-
stfedky, a to vidy s ohledem na oSetfovanou rostlinu,
na ¢lovéka jako na vykonny organ pfi aplikované ochra-
né a konzumenta zem&délskych produktll z ofetiova-
nych rostlin, a na pospolny Zivot zvifat a rostlin (bio-
cenozu). Je tedy patrno, Ze naroky na moderni ochranu
a samoziejmé i na moderni chemické pripravky jsou
‘mnohem vSestrannéj$i a prisnéj$i nez byly drive.

Chemickéd ochrana nen{ alfou a omegou ochrany, jak
to mnoho ovocnart, hlavné vsak zahradkaft, dosud
mysli. K pouZiti chemickych pfipravka v boji proti pa-
razitim sahneme jen. tehdy operativné nebo preven-
tivné, nemame-li pro tento Géel jiné prostifedky. Cte-
me nebo slySime casto, Ze zapadni ovocnari stiikaji
stromy 10—12krat, nékdy dokonce vicekrat, a se zavisti
se divame na jejich vykon. Neni to idedlni stav, Nasi
snahou musi byt naopak vrhat na oSetfované stromy
co nejmeéné chemikalii, nestfikat tedy naslepo, ale za-
méfené. Proto ma dobra signalizaéni sluzba takovy vy-
znam pii zamezovani zbyteéného mrhani pesticidy, Nase
postfikové plany, které se hodné opiraji o zapadni zku-
Senosti, k tomu pondkud svadéji a je proto nutné znovu
upozornit, Ze maji jen informativni charakter a je vzdy
tfeba ochranu pfizptsobit lokilnim pomériim, a neza-
pomenout, Ze naSe klimatické podminky jsou odligné
od téch na evropském zapad® napfiklad ve Francii,
Holandsku, Svycarsku atd, Dfive se vidél idedl che-
mického pripravku v takovém preparatu, ktery hlava
nehlava zabil v8echno. Nyni se takovych pfipravka vy-
varujeme a podle moznosti jich nepouzivame, abychom
zbyteéné nenaru$ili biocendzu, predeviim neohrozili
véely a jiny uziteény hmyz. Moderni fytotherapeutika
24da piipravky se selektivnim téinkem na uréitého
Sktidce nebo na omezeny okruh Zkiadecti a podle moz-
nosti omezi ochranny boj na dinitele, ktery prtikazné
skodi. Jde-li napfiklad o ochranu proti strupovitosti,
budeme stfikat jen vhodnym fungicidem a nebudeme
jej zbyte¢né z pilnosti nebo opatrnosti kombinovat s né-
jakym insekticidem, abychom neohrozovali vie Zivé na
siromech, které ndm neSkodi, Vzhledem k témto po-
znatkiim se divame napfiklad nyni kritiét&ji na Gcel-
nost zimnich postfikG a na pouZiti chlorovanych uhlo-
vodiktl jako je DDT nebo obzvlisté piipravky obsahu-
jici jako uéinnou latku HCH. :

Velmi vyznamnym faktorem integralni ochrany je
Seifeni biocendzy, predeviim véel, Proto se toxiénost
chemickych pfipravkti na véely vyjadfuje dokonce &i-
selnég, abychom méli moznost si pfi pFiblizné stejné tiéin-
nosti vybrat pfipravek nejméné nebezpeény pro véely.
Jde 'se i tak daleko, Ze se ddvd prednost pripravkim
jedovatym pro élovéka pted ptripravky jen zdravi §kod-
livymi, jsou-li pro véely méné nebezpeéné. UvaZuje se
tak, Ze ¢lovék se muZe bezpeéné chranit pfi pouziti
jedovatych latek, nikoliv v8ak vdely proti zasahtim la-

tek, které jsou pro né jedovaté., Latky jedovaté jsou pro
véely toxické i dels$i dobu po pouziti (typické u HCH-
-piipravku!), kdeZto latky, které jsou pro véely jen
skodlivé, nejsou pro né po zaschnutf — po inkorporaci
do rostliny — jiz nebezpeéné. Integralni ochrana se velmi
stfizlivé a rozumné divd na tento problém a &asto igno-
ruje vyskyty parazitd, Tak naptiklad nepovaZuje za
nutné zvlast hubit msici krvavou, ale pouze v ramci
cbvyklych postrikt proti sviluikdm, obale¢tim a pilat-
kam, Jinak prenechdvi boj proti vinatce krvavé uzi-
te¢nému hmyzu a ptactvu, které se pii tom lépe osvéd-
Cuje nez zahradkar, ktery kazdou zjisténou kolonii ihned
maZe petrolejem nebo jinymi, ¢asto pochybnymi l4t-
kami nebo jejich kombinacemi, Totéz plati pfi hubeni
listovich msic v né&kterych piipadech, napriklad na ry-
bizu, kde 8kody byvaji zpravidla ekonomicky bezvyznam-
né a daji se napravit fezem. Nechiame tu mésice
na udrZovani stavu uZiteéného hmyzu, ktery stejné ne-
volky silné redukujeme nutnymi postFiky ovocnych
stromi proti vyznamnéjsim Sktdctim, Také pfi ochrané
proti parazitnim houbdm se muzZe leckdy chemické ode-
treni nahradit nebo doplnit prostd fezem. Strom s pro-
branou fidkou korunou vyzaduje nesporné ménd po-
stFiklt proti strupovitosti neZ stromy s prehoustlou ko-
runou. Podobné je to p#i boji proti padli jablofiovému
(i proti americkému padli angre$tovému), kde &aslo
fezem ziskdme vic neZ postfikem.

Integrdlni ochrana rostlin v uz$im pojeti ma za tkol
nejen hubit $kodlivé éinitele ehemickymi pfipravky, ale
i dokonale vyuzit pfirozené faktory, 3Zetfit biocendzu,
zdravi clovéka, ktery chemickymi piipravky osetfuje
i zdravi spotfebitele, ktery konzumuje produkty z oge-
ifovanych rostlin,

Integrélni ochrana v ovocnafstvi v 3ir§im pojeti ma
pfihlizet ke viem pfedpokladiim, které slouZi k tomu,
aby ovoené rostliny byly zdravé, co nejvyhodnéiéi a tim
ekonomicky nejefektivnéjdi, V ovocnafstvi zaéingd takova
cchrana jiz pfi zaloZen{ sadu nebo zahrady volbou po-
zemku, a to i z hlediska klimatického, jeho pfipravou,
vybérem stromového materidlu pro vysadbu sadu, atd.
Pozdé&ji je pfi tomto stupni ochrany velmi dtile#itd sou-
bra vyzivy a ochrany.

Vzhledem k integralni ochrané rostlin se v poslednich
lelech v zdpadnim ovoecnafstvi vypracovaly modifiko-
vané postfikové plany, v nichZz se do krajnosti snizuje
pocet insekticidnich postfikli, které piedevsim narusujf
biocendézu (Zivot uZitedného hmyzu), kdeito podet cel-
kem neSkodnych fungicidnich zdsaht zlistavad nezménén.
V uvedenych planech béhem vegetadni doby se setka-
vadme jen se 3—4 insekticidnimi postfiky a 6—7 fungi-
cidnimi zasahy. Insekticidni postiiky jsou predeviim za-
méfeny proti obaleéi jableénému nebo $vestkovému,
u tfe$ni proti vrtuli, ddle na zimni (nebo piedjarni)
postfik nebo na vchranu proti pilatkdm po odkvétu.

K mysS§lence feSit ochranu rostlin integrilné dala ne-
sporné silny podnét americkd spisovatelka Rachel Car-
son (zemrela 1963) svou knihou ,Silent spring® (Ml&ici
jaro), kterd pfed nékolika lety zptsobila velky rozruch
v USA a i jinde v kapitalistickém svété. Aékoliv autorka
ve své knize 1i¢f zaujaté, pfehnand i za pouziti pseudo-
védeckych podkladil témér fantastickym zptsobem hrozné
nasledky zintenziviiovaného chemického boje na tvar-
nost prirody, prispéla k poznani, z2e ,chemie* neni
jedinym prostfedkem v boji proti $kodlivim éiniteltim

- rostlin a Ze ma pfi tom své hranice. Jejich stanoven{

prislusi na$i v&déd a nasemu vyzkumu, které mohou
tento problém snadnéji a objektivné&ji feSit nez je tomu
v kapitalistickém hospodafstvi.

Ziskdvejte dalsi ¢tendi'e naseho dasopisu!
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Pouzivejte naich inzertnich sluzeb!



